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Sunus

Siyaset, insanin kendini tarih, toplum ve siyasa icerisinde var kilma mii-
cadelesinin en 6nemli aracidir. Siyaset olmadan, insanin kendini ger-
ceklestirebilme imkan: olduk¢a azdir. Siyasetin temel sorununu tegkil
eden, insanin iktidar arayis kaygis: ¢6ziimlenmeden siyaset ve onunla
ilgili sorunlarin ¢ézilemeyecegi bir gercektir. Insan1 anlamaksizin si-
yaset ve iktidar iligkileri anlagilamaz. Siyaset, bir yandan toplumun ne
adina yonetilecegi sorusuna cevap verirken, diger yandan nasil ve kim
tarafindan bu yonetimin gerceklestirilecegini belirler. Siyasal alan, ikti-
darin kaynakligi konusundaki ¢atigmalari, bu ¢atismalar ile dogan gii¢
kullanimini, bu gicin hangi temel yasalar ile megru kabul edilecegini
ve toplumsal diizenin nasil kurulacagini ve yonetilecegini belirleme ala-
nidir. Siyaset, aslinda, tiim siyasa ve onun iligkilerinin belirlendigi temel
diizlemdir ki; iktidar, mesruiyet, siddet, otorite, itaat, diizen, siyasal ve
toplumsal yapilar onun icerisindedir. Bu yap1 i¢inde siyasal iligkiler, in-
sanlarin tutum ve davraniglarinin yol géstericiliginde; ya ‘karar verme’
sorunu, ya ‘gikar’ catigmasi ya da bir grubun veya sinifin diger grup ve
siniflar tizerindeki ‘hakimiyet’ arayigidir.

Siyasetin bireysel yagsam alany, iktidar hirsidir. Iktidar, giicii elde etme
yetenegi, bagkalarina istedigini yaptirabilme otoritesi, otoritenin uygu-
lanmasi i¢in zor kullanma ve mudahale etme yetkinligine sahip olma-
y1 ifade eder. Iktidar, gerek bir etki, gerek esitsiz giic iliskilerine dayal
bir zor ve mudahale alani, gerekse toplumu diizenleme hak ve yetkisini
ifade etsin, iktidar ve itaat (yoneten-yonetilen) olarak iki taraf halinde
ortaya ¢ikan iligki bi¢ciminin mutlak anlamda kendisini kabul edilebilir
bir nedene/yasaya/ilkeye/siyasete dayandirmas: gerekir. Bu olmadan
siyasal iktidarin zoru ter6rii, muidahalesi siddeti, yasasi zulmi ifade ede-
cektir ki, ytiz yuze kalacagimiz sey de siyaset degil despotizm olacaktir.
Siyaset, 6zt itibariyla bireyden iktidara ve iktidardan bireye olmak tizere
cift yonla bir iligki ve etkilesim siirecidir. Siyaset, siyasal iligki yasalari-
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nin toplumsal alanlara girmesini saglarken olusturdugu dil, kullandig
sOylem, yarattig1 sembolik ve mitolojik evren, tretilen toplumsal hiye-
rarsi ile bireysel diinyanin da etkilenmesine neden olur. Hayatin anlam-
landirilmasi ve dogrulanmasi ihtiyacinin karsilanmasi; amaca uygun ob-
jektiflestirilmis bir dil ve séylem sistemi sunmasi; bireysel séylemlerin
var olan toplumsal normlara uydurulmasi; sembolik evrenler kurulmass;
kurumsal diizenin somutlastirilmasi hep siyasetin bu alani icerisinde
gerceklesir. Bireyler de kendi ¢ikarlari, akillari, duygulari, inanglarindan
kaynaklanan arzu, talep ve beklentilerini iktidar alanina aktarir. Siya-
sa olarak adlandirilan bu alanda, bireylerin ve iktidarin karsilikl ilke ve
beklentileri arasinda konsensiis aranir. Siyasanin bu iki olgusu arasinda-
ki uyum derecesi, nihayetinde siyasetin nitelik ve megruiyet derecesini
gosterir. Uyum arttikea siyaset, uyum azaldik¢a despotizm gii¢lenir.

Modern siyaset, mesruiyet sorununu pratik alana indirmigtir. Dinsel,
geleneksel, metafiziksel ve mitsel kokenler yerine fiziki gerceklerin be-
lirleyiciliginde siyasal iktidarin mesruiyetini olusturmaya ¢alismistir. Bu
baglamda modern siyaset, Tanri yerine insani, gelenek yerine kurallar,
metafizik amachlik yerine fiziki aragliligi, mitolojiler yerine kurumlari,
karizma yerine bireyi siyasal iktidarin megruiyet kaynaklar olarak ilan
etmigtir. Uzun tarihsel evrimden sonra, giinimiizde siyaset; halkin yo6-
netime etkin katilimi, farkli diistincelerin 6zgiirce ifadesi, orgiitlenmesi
ve temsili, distince 6zgurligi, cogunlugun yoénetimi ve azinligin hakla-
rinin korunmasi, temel hak ve 6zgiirliklerin giivence altina alinmasi ve
hukukun tstinlagt seklinde 6zetlenebilecek bir dizi ilkenin ¢ercevesini
olusturmaktadur. Siyaset teorisinin modern déntsimd, siyasal iktidarin
megruiyet kaynaginin (ni¢in yénetim?) toplum sézlesmesi ile devletten
ve devleti olusturduguna inanilan subjektif degerlerden (din, gelenek,
soy, karizma) alinip topluma veya bireye verilmesidir. Toplumun ne ol-
dugu sorusu “siyaset” tarihinin en 6nemli sorusudur. Toplum s6zlegsme-
si kuramlarinda toplum iki farkli tanimlamayla, daha dogrusu iki farklh
amagla ele alinir: tek tek bireylerden olusan (atomistik) bir heterojen
yap1 (Hobbes ve Locke) veya bir, butiin, tek bir homojenik kitle (Rous-
seau). Birinci tanimda, birey i¢in devlet, ya tum haklarini devrettigi bir
canavar/Leviathan (Hobbes) ya da tum haklarinin teminat: bir hakem
(Locke) olarak karsimiza cikar. fkinci tanimda ise toplum icin devlet, ge-
nel iradenin somutlastif1 egemen giictiir (Rousseau). Tanimlarin fark-
lilig1 elbette farkh siyaset geleneklerine ve uygulamalarina yol agmistir,
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ama artik soya, dine, miilkiyete, gelenege, kahramanlhga, siddete, hile-
ye dayali yonetim anlayis: yerini toplumsal rizaya ve tek tek bireylerin
tercihine dayal: bir sisteme birakmigtir. Se¢gme ve se¢ilme hakkinin ge-
nellestirilmesi bu anlamda en 6nemli atiimdir. Modern siyasetin mes-
ruiyet kaynagi ve alani, tamamen degiserek geleneksel, dinsel, kisisel
ayricaliklarin yerine toplumu olusturan tim bireylerin esitligi ve 6zgir-
lagt tizerine kurulu bir megruiyet anlayis1 yerlesmistir. Birey ve bireysel
tercihlerin ustunligine olan inang geregi, bireyin tizerinde egemenlik
olgusu olarak bagka bir birey (karizma), bir kolektivite (gelenek, ulus,
sinif), bir metasosyal gi¢ (din, mitoloji) ve hepsinden énemlisi bireyi
diizenleme iddiasindaki bir hayat kurgusu (ideoloji) reddedilmistir.

Siyasetin tzerine oturdugu temel ayrisma; yoneten-yonetilen ayris-
masidir. Siyaset teorileri de siyasal alanin diizenlenmesinde siyasetin
li¢ yapic1 olgusu, amaa ve araci olarak ele alinabilecek birey, toplum ve
devlet arasindaki ¢atigsmalar/bulusmalar tizerinden siyasal sistem ku-
rarlar. Teorilerinin merkezine bu ti¢ aktérden birini oturtarak séylem
geligtirirler. Liberalizm bireyi; sosyalizm toplumu; fasizm ise devleti
salt amag edinir. Digerleri ya bu amacliligin araglar olarak dost ya da
bu amaglarin 6ntindeki engeller olarak diisman ilan edilirler. Siyasal
iktidar/devlet de igte tam burada islev goriir; dostlarin iktidar alanin:
genigletmek, dismanlarin iktidar alanini sinirlamak. Liberalizm; bire-
yin 6zgiirlik alanini genisletirken, bireyin temel hak ve 6zgiirliklerini
kisitlayacak toplum ve devlet zorunluluklarini sinirlandirir. Sosyalizm;
siyaseti toplumun birlik ve biitinligint saglamanin arac gérmesi ve
devleti de bunu uygulayacak bir aygit olarak ele almas: nedeniyle, bu
amaglar tehdit edecek bireysel 6zgirlukleri 6nleyerek bireyin top-
lumsal fayda icinde yok olmasini saglar. Fasizmde ise siyaset; bireyin,
toplumun ve devletin tek bir bedende (ideoloji/parti/sef) bulugmasini
saglamakla gorevlendirilmistir. Liberalizm, bireyi ve toplumu belirli bir
diizen (ilkeler manzumesi) dahilinde sekillendirme misyonunun devlete
verilmemesi gerektigini savunurken, sosyalizm (gegici olarak) ve fagizm
devlete bu misyonu ytiklemeden var olamaz. Sosyalizm ve fagizmi, dev-
lete toplumu diizenleme ve sekillendirme gérevini ytikleyen ve herkesin
devlet 6znelligi karsisinda nesnelesmesini savunan teoriler bitunlagu
olduklari i¢in, siyaset dis1 olarak kabul etmek gerekir. Ciinki, siyaset;
ister “gikarlarin uzlagtinlmas: faaliyeti” (Crick) olarak dar anlamda; is-
terse “kimin, neyi, ne zaman, nasil, elde ettigini dizenleyen etkinlikler
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alan1”, “kaynaklarin ve degerlerin otorite araciligiyla dagitimi” (Lass-
well) ve “iktidar ele gecirmek, paylagsmak, etkilemek savas1” (Duverger)
seklinde genis anlamlarda tanimlansin, bireyin ve toplumun énceden
belirlenmis amachliklar ve ara¢hliklar diinyas: icerisinde deterministik
bir var kilinigini/yaratilmasini reddeder.

Siyaset, iktidar tarafindan belirlenmis iligkiler ve kurallar dinyasinin
golgesinde var olamaz. Siyaset, toplumsal iligkileri kisisel egilimlerin
belirledigi, keyfi iktidarin yénlendirdigi, siyasal iktidarin kontrol edile-
medigi bir siire¢ degildir. Bu siire¢ olsa olsa despotizm olur (Minoque).
Cunki siyaset; olasiliklar arasinda tercih yapmak, se¢im yapmak, hatta
her bir bireyin bizzat kendisinin bir olasilik olmasi/yaratabilmesi duru-
mudur. Siyaset, taraf tutmaktir; taraflarin olmasi ve kendi ¢ikarlarinin
gerceklestirilmesi i¢in ortak belirlenmis yasalar i¢inde miicadele etmek-
tir. Taraflar yoksa, siyaset de yok demektir. Tek tarafli belirlenen ilke-
ler, degerler, sistemler, ideolojiler kisaca tek tanimli ve tek yonli adalet
kurgulamas: siyasetin degil despotizmin gostergesidir. Aksine, siyaset;
“adaletin ne olduguna iligkin sonsuz halk anlagmazhigidir”. Siyaset, tek
tek bireylerin hayat/adalet diizenlemesi oldugu, ama bu diizenlemelerin
asla devletin diger bireyleri ve toplumu diizenlemesinin arac1 kilmamasi
gerektigi konsensiisii tizerinde yasar. Siyaset, farkl adalet dizen(leme)
lerin (ideolojilerin) tartigildig: bir arenadir, tek bir diizenin dayatildig:
degil. Cunkd siyasetin islevi, bireylerin siyasal iktidar iligkilerine katil-
masidir, siyasal iktidarin bireylerin iligkilerine katilmasi degil. Devlet ve
toplum amaclanarak stirdirilen siyaset geleneginde, devletin gtivenligi,
kamu yarari, siyasal istikrar, toplumsal menfaatler gibi miiphem kav-
ramlastirmalar icerisinde bireysel tercihler/adaletler yok edilir. Oysa,
birey ve bireysel tercihlerin amaclandig: siyaset algilamasinda; siyasal
katilim, konsensts, bireysel ¢ikarlar ve temsil olgular1 toplumsal riza
ve siyasal istikrarin olmazsa olmazi olan megruiyet ilkeleri kabul edilir.
Siyaset, bir yanda toplumun ne adina, hangi ilkelere gére (ni¢in) yone-
tilecegi sorusuna cevap verirken, diger yanda kim (nasil) tarafindan bu
yonetimin gerceklestirilecegini belirler. Modern siyasetin bu sorunlara
verdigi cevap; demokrasidir. Demokrasi; 6zgir yarigma ve se¢im sis-
temi, iktidarin kaynakligi konusundaki ¢atigmalari, bu ¢atigmalar ile
dogan gii¢ kullanimini, bu gicin hangi temel yasalar ile megru kabul
edilecegini ve toplumsal diizenin nasil kurulacagini ve yonetilecegini,
bireysel tercihler ve toplumsal temsiller ile siyasal istikrarin nasil str-
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diiriilecegini belirleme siirecidir. Ozetle demokrasi, sadece yénetimin/
siyasetin nasilligini (temsil) degil, daha 6nemli olarak ni¢inligini (meg-
ruiyet) belirleme sistemidir. Bu agidan demokrasinin biri mesgruiyet, di-
geri de temsil olmak tizere birbirinden ayrilmaz iki boyutu vardur. lki
demokrasinin teorik temellerini, ikincisi ise pratik uygulamalarini anla-
tir. Demokrasi, siyasal iktidarin “megsru gii¢ kullanma tekeline” (Weber)
sahip olma gerekliliginin toplumsal rizaya dayanmasi zorunlulugu tize-
rinde yukselir. Aksi takdirde siyasal iktidarin zoru terérii, miidahalesi
siddeti, yasas1 zulmii ifade edecektir ve karsi karsiya oldugumuz sey ise
mesruiyet ve temsil krizine doniigsecektir. Demokrasinin tek mesruiyet
kaynaklig: toplumsal rizadir ve toplumsal riza bir toplum icinde farkl
siyasal ve ekonomik taleplerin ve ¢ikar birlikteliklerinin (partiler, sivil
toplum kuruluslari) oldugu gercegi tizerine kurulu uzlagma ve konsen-
siis derecesidir. Bu yizden demokrasi, bir biitin olarak algilanan toplu-
mun ortak bir amag icinde ortak bir hedefe gétiiriilmesi iddias: tagiyan
liderlik, karizma, geleneksel otorite, dinsel mesruiyet ve resmi ideolo-
ji ile bagdasmaz. Toplumsal rizanin olugmasinda tek mesruiyet dl¢uti
olarak bireysel akli tercih eden demokrasi i¢in bu aklin dstinde hicbir
“Akil” olamaz. Demokrasi, bireyin aklini tek megruiyet yasasi, bireyin
tercihini (se¢imini) de tek temsil yasas: olarak kabul eder. Demokrasi-
lerde halk (bireyler), kendilerinden ayr1 ve bagimsiz bir siyasal iktidar
mesruiyetine degil, bizzat kendilerinden kaynakli, kendilerinin tercihi-
nin drina bir iktidarla yonetilirler. Son tahlilde siyasal iktidarin megru-
iyeti ile toplumsal rizanin temsili ayni gseydir. Demokrasinin iistinlagu
de zaten temsil ile megruiyetin en genis oranda ve alanda 6rtigmesidir.

Bir siyasal iktidarin megruiyet derecesi, ona yonelmis olan rizanin
gliciine ve kabul derecesine baghdir. Siyaset ile despotizmin farkini be-
lirleyen temel 6l¢ti de budur. Siyasal iktidara itaat derecesi, megruiyet
derecesidir ki bu da toplumsal rizanin niteligiyle, siyasal iktidarin ikna
kapasitesi ile, iktidar iliskilerinden dogan otoriteye olan giivenle ve hal-
kin istek ve beklentilerinin otorite tarafindan cevaplandirilmasi ile ilgi-
lidir (Apter). Demokrasilerde bu sorunun cevaplandirilmasi, bireylerin
kimlik, butinlegme ve katilim farkliliklarinin siyasal ve sosyal olarak ba-
r1s¢1, adil ve egit bir sekilde yansitilmasi, kurumlagmasi ve temsil edilmesi
ile gerceklestirilir. Sonugta ise temsilin dogurdugu toplumsal ri1za siyasal
mesruiyete/siyasete doniigmus olur. Siyaset; ister insanlarin dogalarin-
dan gelen farkliliklar, tercihler ve tarafliliklar, isterse toplumsal, sinifsal,



SIYASET BiLiMi

dinsel, geleneksel, ideolojik ilke, deger ve ¢ikar ¢atigmalari olsun, bu fark-
liliklarin ve ¢atigmalarin yok edilmesi tizerine degil, esit ve 6zgir yarisma
ortaminda, farklhiliklarin uzlagtirilmas: tzerine kuruludur. Farkliliklar
yok etmek tizerine kurulu tim ugraslar, despotizm olarak adlandirilma-
lidir. Son tahlilde siyaset, sorunlar1 yok etmek degil, cozmek sanatidir.

Insanin dogasi {izerine yapilan tanimlamalar, aslinda insanin tek
boyutlu olarak, tek giidiilii olarak, tek amacli olarak tanimlanamayacagin
da gostermektedir. Insan, tek bir diirtiiniin araci olarak algilanamayacagi
gibi, rasyonel veya irrasyonel bir tek belirleyici sebebin deterministik ne-
deni veya sonucu/iirtinii olarak da ele alinamaz. Insan; “cesitli yogunluk
durumlarinda olusan sonuglarin bilesiminden ¢ok daha fazlasidir” (Mi-
noque). Bu ytizden, sonsuz sayida insan davranig gudiisi, sonsuz sayida
insan iligkilerinin kombinezonu olabilir. Asil olan, siyasetin tim insan-
lar1 ortak bir st aklin ariint olan gidu ile tercihe zorlamamasi, onla-
rin hayatini bir dstiin/"iyi” doga ile diizenlememesidir. Siyaset, insan-
larin dogasini, dogasinin iyilestirilmesini, gelistirilmesini diizenlemek
tizerine degil, insan dogasimin kendisini gerceklestirmesinin éniindeki
engelleri kaldirmak ve gelismesini kolaylastiran sartlar1 yaratmak tizeri-
ne kurulmalidir. Tek gelisme yolu da bireyin kendi 6zgiirligint sadece
kendisinin belirlemesi/planlamasidir. Diger tim belirleyici/duzenleyici/
planlayic siyasetler bireyin kéleligini gelistirir (Hayek). Bu planlayici po-
litikalarin amaci, yoni ve yontemi ne olursa olsun, nereye olursa olsun.
Insan1 “mutlu kilma” adina s6ylenen ve uygulanan tiim siyaset kurgula-
malar, insanin “mutlu olma” hakkini gasp ettigi gibi, insani, insan yapan
sonsuz tercihler arasinda karar verme iradesini sinirlandirir ve sonugta
“mutlulugu arama” 6zgurlaguni yok eder. Siyaset; ne kadar farkl olursa
olsun, insan dogasindaki sirrin belirlenmesi tizerinden degil, kesfedilme-
si; yok edilmesi, teklestirilmesi tizerinden degil de 6zgiirlestirilmesi ve
farkliliklara saygi duyulmasi tizerinden barigqi yollarla surdiiralmelidir.
Insan dogasindaki farkliliklar1 yok etmek, teklestirmek ile insani koleles-
tirmek, hatta 6ldirmek arasinda hicbir fark yoktur.

Siyasal kuramlarin i¢inde barindirdig: argimanlarin psikolojik bo-
yutlarini ele almak ve insanin bu argimanlar icerisindeki yerini anlam-
landirmak siyasetin tartisma alanlarindandir. Ctunka bireyin siyasal
ve toplumsal alandaki rold, ona yiiklenen anlam ve degerle yakindan
ilgilidir. "Zoon politikan” olarak siyasal alana dogan insan, guni-
miuzde “homo economicus”un tiim iglevlerini yerine getirme tarihini



HALIS CETIN | SUNUS

yazmaktadir. Bu iki aktorin arasinda siyaset tarihi boyunca bir¢ok “in-
san” bagroli oynamigtir. Aslinda, insana verilen bu rollerin temelinde,
insanin dogasindan yola ¢ikarak bir teorik diizlem belirlemekten ziyade,
belirlenen siyasal sisteme uyumlulastirilacak insan 6zelliklerini olustur-
mak ve her kuramin kendi “siyasal insan”in1 yaratmak kaygisi vardir. In-
san; kimi zaman siyasal iktidarin belirledigi bir yonetim “ara¢”s; kimi za-
man hiyerargik toplumsal diizenin bir katmaninin “par¢a”si; kimi zaman
kozmopolis bir siyasal iktidar alaninin “yurttas”y; kimi zaman tanrinin
yerytzi kralliginin “kul”u; kimi zaman bir yeryiizti tanrisinin “persona
civitas”; kimi zaman diinyevi iktidar iligkilerinin “laikus”u; kimi zaman
“evrensel Aklin” kendini ger¢eklestirdigi kisisel “akil”s; kimi zaman mut-
lak, kutsal, bir ve butun olarak ilan edilen devlete itaatle gérevlendiril-
mis “kéle”si; kimi zaman tim toplumsal aklin temsilcisi “genel irade”nin
buyruklarina teslim olan “6zel irade”si; kimi zaman igb6lumii, dayanis-
ma ve butiinlesme amac ile kurulmus organizmik toplumsal veya siya-
sal bir bedenin homojen “hiicre”lerinden birisi; kimi zaman kendisinden
daha agkin bir ¢ikarin veya amacin sembolu bir kolektivitenin “iye"si;
kimi zaman “salt ama¢”; kimi zaman tarihin tek yapici “kahraman’y;
kimi zaman tarihin trtni bir “materyal”; kimi zaman faydasinin maksi-
mize etmek pesinde kosan “homo economicus”; kimi zaman diger tiim
insanlarin mukadderatini belirleyen ve “I'etat c’est moi” diyerek devletle
6zdegslesen bir “karizma”; kimi zaman tam siyasal ve toplumsal iligki-
lerin ve hukukun kaynag: “birey” olarak sahne almigtir. Aslinda, insa-
na yuklenen tim bu roller, “siyasal insan”in i¢inde bulundugu siyasal
tarihin de sebep-sonug iligkileridir. "Siyasal insan", amag¢-ara¢ skalasinin
her iki ucunu da gérmis, deger olarak mutlak amacliligin erdemlerine
yikseldigi gibi, mutlak ara¢hilifin agagilanmis "kigi"ligine de diigmiigtiir.

Siyaset, “siyasal insan”in yol hikayesidir ve insanin siyasal miicade-
lesinde karsilagacag: sorunlar, insan agisindan arastirmaya ve yol isa-
retlerinin insanin diinyasinda dogurdugu etkilesimleri anlamaya caligir.
Insan; icerisinde bulundugu sosyal, siyasal ve ekonomik ¢evresi nedeniy-
le kesfedilmek yerine, belirlenmelerle de yiiz yiize kalir. Insan, kaderini
yazmaya ¢alisan, oynayacagi rolleri diizenlemek isteyen bagka insan veya
kurumlarla karsilagir. Siyaset de burada ortaya ¢ikarak, insani “siyasal in-
san” yapan siirecin ne oldugunu aragtirir. Siyaset; insanin, “siyasal insan”
olmak miicadelesinde karsisina ¢ikan engelleyiciler ve destekleyicilerin
onun uzerindeki etkisini inceler. Bu yiizden, her insan kadar “insan ol-
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mak” micadelesi, “siyasal insan” hikayesi olacaktir. Dogal olarak da her
insan, kendi gercekliginin kultir ve davranig normlari dogrultusunda
hareket edecegi icin birbirinden farklh “siyasal insan” davraniglari ortaya
citkacaktir. Hatta bir insanin, siyasal insan olma stirecinde girdigi farkh
iligkiler ve roller geregi, davranis ve tutum degisiklikleri ortaya ¢ikacak-
tir. Ciinkd insan; bir say1 degildir ki her toplama veya ¢ikarmada ayni
sonucu versin; veya insan bir element degildir ki, her tepkimede aym
maddeyi olustursun. Insan, her tecriibede, her iliskide yeni bir ilke ve de-
ger 6grenerek tepkimelere girer ve farkli sonuglara neden olabilir. Hi¢bir
insan ve insan iligkisi laboratuvar ortaminda yaratilamaz, incelenemez.
Bu yuizden, insani, her iki hidrojen gordiiginde suyu olusturan oksijen
gibi degerlendirmemek gerekir. Siyaset ve siyasal iligkiler, bireyin siyasal
degisim ve gelisim skalasidir ki, siyaset bu argiiman tizerine kuruludur.
Siyaset, bireylerin edindikleri bilgi, tecriibe, statd, rol, etkileme, etkilen-
me, kiltar edinme, ¢atigsma ve uyugma gibi iligkiler ag1 icinde degisebi-
lecegi ve toplumun da bu degisiklik araciligiyla dontsebilecegi karsilikh
etkilesim stirecinin dinamiklerini ele almaktadir. Bu yonuyle, siyaset;
mutlak, genel ve evrensel kanunlar koyan; sebep-sonug iligkileri yaratan;
bireysel, toplumsal ve siyasal deterministik ilkeler gelistiren; Ahmet’in
réntgenini cekip Mehmet’e teghis koyan bir “bilim” olarak ele almak ye-
rine, insanin psikolojik énceliklerinden kaynaklanan davraniglarin siya-
setteki etki alanini ve siyasetin de insan davraniglarina etkiledigi iligkiler
dinyasinin ipuglarini bulmaya ¢aligan bir aragtirma yéntemi olarak ele
almak gerekir. insan; varligin1 korumak, giivenlik icinde yasamak, ken-
disini gerceklestirmek, yasam sartlarini iyilestirmek, duygu dinyasim
tatmin etmek, iktidar arzusuna ulagsmak, 6zgiirliklerini kullanmak ama-
cyla i¢ine dogdugu ¢evrenin gerceklerini etkilemek ve degistirmek ister.
Cevre de bireyin bu amaglarina ulagmasi icin ya ona hizmet eder ya da
kendi belirledigi hayat standartlarini ve kiiltiirinii dayatarak, ona engel
olur. Insanin ilk amaci, kendisinin giinliik yasam alanlarini belirleyen ve
diger kisilerle iligkisini diizenleyen karar alim ve uygulayim alanlarina
katilmak ve onlar: etkilemektir. Her insanin birbirinden ayr1 “gercekli-
gi” vardir. Ama bu gercekligin ortak bir yonelimi s6z konusudur: kendini
gerceklestirmek, toplum ve siyasa i¢indeki yerini ve degerini kesfetmek.

Insanin, "siyasal insan" olma miicadelesi bir siirectir. insanin dogast,
cikarlari, davranis kaliplari, deger yargilari, hayat ilkeleri bir kez kurul-
maz, ilk ve son kez de kurulmaz. Kurulu bir ilkesellikten yola ¢ikarak da
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insanin toplumsal ve siyasal mukadderat: belirlenemez. Cinki insan,
asla duragan olarak varligini korumaz, devaml olarak yeniden var olma
micadelesi verir ve kendini her "yeni" karsisinda "yine”den yaratir. Sii-
reklilik i¢cinde olan da budur zaten. Siyaset de birey-toplum siyasal ikti-
dar arasindaki iligkilerin tizerine bina edildigi ilkeleri, kanunlari, degerle-
ri belirlemekten ziyade, olan ile olmasi gereken arasindaki ince ¢izgilerin
ipuglarini verir. Siyasetin, tizerine oturdugu o hassas ¢izgi (kildan ince,
kiligtan keskin) ise, insanin asla belirlenmis tek bir psikolojik diinyasinin
olmadigidir. Her bir insan kadar psikolojik giidiintin, her bir insan kadar
siyasetin olabilecegi gercegi, siyasetin en 6nemli ilkesidir. Bu ytizden, ta-
rih boyunca siyaset teorisyenleri ile siyasetciler arasindaki teori-pratik
a¢mazi siirip gitmektedir. Siyasetin teorisi, gercek hayatta, kitapta dur-
dugu gibi durmamaktadir. Ctinki her siyasal ilke veya teori, kars1 karsiya
geldigi her bir insan psikolojisi icinde déniigerek bagkalagur.

Siyaset, tek tarafli bir belirleyicinin bireyi ve toplumu sekillendirmesi
tizerine kurulmaz. Siyasal iktidarin, bireysel ve toplumsal alana mtdahil
olmasi ile siyasetin en temel ilkesi olan, miicadele, muhalefet, diyalog,
catisma gibi siiregler yok olur. Siyaseti, siyaset yapan sey iktidarin var-
lig1 degil, tam tersine muhalefetin varligidir. Bu yiizden, siyasal mono-
log tizerine igleyen etkilesim sistemleri siyaset degil olsa olsa despotizm
olur. Siyaset, iktidar tarafindan belirlenmis iligkiler ve kurallar dinya-
sinin golgesinde var olamaz. Siyaset, toplumsal iligkileri kisisel egilim-
lerin belirledigi, keyfi iktidarin yonlendirdigi, siyasal iktidarin kontrol
edilemedigi bir siire¢ degildir. Ctinka siyaset; olasiliklar arasinda tercih
yapmak, secim yapmak, hatta her bir bireyin bizzat kendisinin bir olasi-
lik olmasi/yaratabilmesi durumudur. Siyaset, taraf tutmaktir; taraflarin
olmas: ve kendi ¢ikarlarinin gergeklestirilmesi i¢in ortak belirlenmis ya-
salar icinde miicadele etmektir. Farkliliklar yoksa taraflar, taraflar yoksa
siyaset de yok demektir. Tek tarafli belirlenen ilkeler, degerler, sistem-
ler, ideolojiler kisaca tek taniml ve tek yonli adalet kurgulamas: siya-
setin degil despotizmin gostergesidir. Siyaset, tek tek bireylerin hayat/
adalet duzenlemesi oldugu, ama bu diizenlemelerin, asla diger bireyle-
ri ve toplumu dizenlemesinin araci kilinmamas: gerektigi konsensusu
tzerinde yasar. Siyaset, farkli ve sonsuz sayida adalet diizen(leme)leri-
nin tartigildig1 bir arenadur, tek bir diizenin dayatildig: degil.

Siyaset, varligini ve siirekliligini, insanlarin farkli psikolojik gercekle-
rinden almalidir. Bu, her insana 6zgii iligkiler ve kanunlar belirlenmesi-
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ne degil, tam tersine, herkesin 6zgir ve esit, genel, kisiselliklerden uzak
haklara sahip olmasi ile miimkundur. Siyasetin konsensiis yaratici bu
genel ilkeleri, surekliligini, farkli gercekliklere uygun, ortak hak ve 6z-
girliklerin mesruiyet giiciinden almalidir. Siyaset, bireysel tercih ve 6z-
gurlik inancinin surekliligine dayanmalidir ve siyasal iradeye ve iktidar
iligkilerine aktif katilim ve deger giicti veren toplumsal rizadan bagka bir
seyden “gii¢” almamalidir. Siyasetin, bireysel tercihleri kendisiyle 6rtiis-
turmesi ve siyasal kaltartn tzerine oturdugu farkliliklar: ve insanlarin
psikolojik gudilerinin ¢atismasini yok etmeye ¢alismas: despotizmin
dogmasi demektir. Ornegin: insanin korku dogasi tizerine kurulu bir
siyasal diizen; giivenlik kaygisi, giic gosterisi ve teyakkuz sendromu ice-
risinde insanin 6zgurlik dogasini yok eder; kendini topluma adamak
dogasi tzerine kurulu bir siyaset; kamu yarari, toplumsal menfaatler,
ulusal ¢ikar miphemlikleri arasinda insanin kendini gerceklestirme do-
gasina hayat hakk: tanimaz.

Tarihsel ve literattr agisindan siyasetin kendisiyle tanimlandig veya
kargilagtirildign iki sorunlu alan vardir: Bilim ve ahlak. Aristo, siyaset icin
“bilimlerin efendisi” demektedir. O'na gore siyaset, surekli degisimin
getirdigi bilgi ve tecriibe 1s13inda kendi yolunu kendi ¢izebilen insanin
“zoon politikon” dogasinin gerceklestirilme alanidir. Insan hangi giidiiyle
donanmus olursa olsun yagamanin tek amaci vardir der Aristo: mutlulugu
aramak. Mutlulugun tek yolu da bilgi ile kazanilacak erdemliliktir ki, o da
ancak; bilgelige sahip olmak, arzulari egitmek, istekleri olgunlagtirmak,
istekleri ve eylemleri arasinda dengeli davranmak ile elde edilir. Bu da her
insanin toplumdaki rolinu 6l¢ulilik icerisinde bilmesi ile mumkiindiir.
Efendi ise, emir vermeyi; kole ise, emirlere itaat etmeyi kabullenmesine
baglidir. Kimi insan dogas1 efendi olmaya, kimisi ise kéle olmaya sevk
eder insan1. Aristo'nun bu anlayis: siyaseti “bilimlerin efendisi” olmaktan
cikarip “efendilerin bilimi” haline déntsturmugtir. Siyasetin bir bilim
olarak kabul edilmesi de zaten bagh bagina bir ideolojik tutum icermek-
tedir. Bu anlayis ile siyaset kendine efendi arayan kolelerle, kendine kéle
arayan efendilerin bulugtugu bir insan pazar olarak iglev gérmiistir.

Siyasetin ne olduguna dair yuizlerce tanimlama arasinda yer alan tiim
ideolojik ve ahlaki degerler, hayatin tek gercegi olan insanin ihtiraslarinin
yuzlerce gesitlilikte sahne almasi karsisinda yok olup gitmeye mahkum-
dur. Morley’in ifade ettigi gibi siyaset ile ahlak: birbirine karistiranlar
da birbirinden ayiranlar da ikisinden de bir sey anlamamiglar demektir.
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Siyasete ne ideal bir ahlaki iligkiler diinyas:1 ve bilimsel tanimlama ve uy-
gulama alani olarak ne de tamamen ahlak ve bilimsellikten uzak bir ya-
sam alani veya bir miicadele yontemi olarak bakmak gerekir. Siyasetin
tek aktori ve tek figiirani, tek amaci ve tek araci olan insani, insanin
dogasini ve dogasindaki gercekleri goz ardi ederek mitkemmel bir hayat
ve siyaset kurgulamasi her seyden 6nce insana ve siyasete ihanet olacak-
tir. Ister ahlaki veya ahlak digi, ister bilimsel veya bilim dis1 kabul edilsin
siyasetin insanligin en buyiik “kendini gerceklestirme alani” oldugu bir
gercektir. Bir yarisiyla bencil diger yarisiyla fedakar, bir yarisiyla hesap-
¢1 diger yarsiyla digergam, bir yarisiyla korkak diger yarisiyla cesur, bir
yarisiyla muhteris diger yarisiyla rasyonel olan insanin “amaca ulagsmak
i¢in kullandig: bir var olus micadelesi” olan siyaset insanin dogasindaki
bu zaaflar-erdemler, idealler-gercekler ve eksiklikler-yetenekler arasin-
daki bir “savag”tir. Savagin galibi de her zaman barigtir.

Insanin ve siyasetin nicinligine ve nasiligma yénelik yapilan tiim
tanimlamalar, ashnda bu degerlerin tek boyutlu, tek giidili, tek amagh
olarak tanimlanamayacagini da gostermektedir. Nasil ki, insan, tek bir
dirtiintin arac olarak algilanamayacagi, rasyonel veya irrasyonel bir tek
belirleyici sebebin deterministik nedeni veya sonucu/tirtini olarak deger-
lendirilemeyecegi gibi; siyaset de tium insanlar ortak bir iist aklin triina
mitkemmel bir ahlaki diizen veya bilimsel ilkeler sistemi ile sekillendir-
meye zorlanamaz. Siyaset, insanlarin dogasini, dogasinin iyilestirilmesi-
ni, gelistirilmesini diizenlemek tzerine degil, insan dogasinin kendisini
gerceklestirmesinin 6niindeki engelleri kaldirmak ve gelismesini kolaylag-
tiran sartlar1 yaratmak tizerine kurulu olmalidir. Siyaset; ne kadar farkl
olursa olsun, insan dogasindaki sirrin belirlenmesi tizerinden degil, kegfe-
dilmesi; yok edilmesi, teklestirilmesi tizerinden degil de 6zguirlestirilmesi
ve farkliliklara saygi duyulmas: tizerinden siirdiriiliir. insan dogasindaki
farkliliklar1 yok etmek veya teklestirmek ile insani kolelegtirmek veya
oldiirmek arasinda hicbir fark yoktur. Siyaseti insan iligkilerinin merkezi-
ne oturtan deger de insanin kendini tarih, toplum ve siyasa icerisinde var
kilma miicadelesinin en 6nemli yontemi olmas: ve “insanlarin farklilik-
larinin farkinda olarak kendilerini gerceklestirme zemini” yaratmasidir.

Siyasetin bireysel yasam alani, iktidar hirsidir. Ciinki sadece siyaset,
insanin kendini 6limiin ve yoklugun elinden kurtarip tarihin ve 6lim-
stizligiin eline teslim etmesi imkanini verir. Iktidar hirsi, insan1 insan
yapan tek ontolojik degerdir. Iktidar hirsin1 besleyen iki ilke vardir:
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her ne pahasina olursa olsun iktidar1 ele gecirmek ve her ne pahasina
olursa olsun iktidar1 muhafaza etmek. Bu yolda insanin dogasim tig
gidu diuzenler: insanin, diger insanlardan korunmak miicadelesi; insa-
nin kendini diger insanlarla paylasmak tutkusu; insanin, kendini diger
“insan”liklara karg: ve ragmen gerceklestirmek ihtirasi. Bu yiizden, si-
yaset; olasiliklar arasinda tercih yapmak, secim yapmak, hatta her bir
bireyin bizzat kendisinin bir olasilik olmasi/yaratabilmesi durumudur.
Siyaset; her bir insanin veya tarafin siyasetin ni¢inliginin ve nasilhiginin
ne olduguna iligkin sonsuz ¢6zim anlagsmazligidir. Monnet’in belirttigi
gibi siyasetin asli amaci da zaten “sorun ¢6zme sanatidir”.

Siyaset, zamani ve zamanin Urini olan degisimi yénetme sanatidar.
Zamanin, mekanin, insanlarin, toplumlarin ve tarihin degisebilir ol-
dugunu ama degisimin nasilliginin asla 6ngériilemez oldugunu bilmek
siyasetin ilk kuralidir. Bu yiizden, siyaset hayat1 diye bir sey yoktur, si-
yaset zaten hayattir. Her siyasetin bir amaci olmayabilir ama, her ama-
cn bir siyaseti mutlaka olur. Bu ytizden siyaset, strduriilebilir iktidar
hirs1 ve siirdurilebilir siyasal amagliliktir. Siyaset, catisma ve uzlagma
oyunudur. Kiminle, ni¢in, ne zaman, nerede, nasil ¢atisacagini veya
uzlasacagini bilmeyenler devamli kaybetmeye mahkumdur. Catigma
zamaninda uzlagma, uzlasma zamaninda ¢atisma rollerine girenler,
catismay1 kazanabilirler ama siyaseti kaybederler. Siyaseti, stirdurile-
bilir sorun yaratma ve yonetme sanat: kilan sey de iste bu ¢atigma ve
uzlagma oyunudur.

Siyaset, gercek olan tek sanat, gerceklegebilir tek ideal, dogrulanabi-
lir tek bilimdir. Aristo'nun dedigi gibi, insan1 diger canlilardan ayiran
tek degerdir siyaset. Siyaset, akil, ruh ve ihtiras dengesini diizenleyen,
sinirsiz arzu ve idealleri kiigiik bir koltuga sigdirabilen tek etkinliktir.
Gergekgi olup, imkénsizi isteyip mumkine ulagilan tek hayat alanidir
siyaset. “Her seyin mimkin oldugu” tek miicadele alani siyasettir. in-
sanlarin hicbir yerde ve hicbir seyde tatmin edilemeyecek tutkularinin
teskin edildigi tek alandir siyaset. Siyaset, insanin kendini Tanr1 gibi
hissettigi ve iktidan ile el 6ptirdiugi, boyun egdirdigi, kurban kestir-
digi, odillendirdigi, cezalandirdigy, asagiladigy, yiicelttigi tek imkandir.
Olimstizligii arayan insanlarin kendilerini bulduklar tek alan siyaset-
tir. Insan, ancak tarihe mal olursa, kamusala ortak olursa, diger insan-
larin kaderine yon verirse, yargilanamaz, dokunulamaz, sorgulanamaz
olursa 6lumstz olur. Bunu da insanlara bahseden tek sey siyasettir. Si-
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yasetten bagka, insanlarin mukadderatin belirleyip kaderine hitkmet-
meye muktedir kadiri mutlak bir kudretin iktidarini i¢cinde barindiran
baska bir kavram yoktur. Bu yiizden Weber'in de belirttigi gibi “insanlar
ya siyaset i¢in yasar ya da siyaset sayesinde yasarlar”.

Siyaset nasil ki bilimsel bir etkinlik degilse ayni sekilde bir ahlak mii-
cadelesi de degildir. Ctunkii bu yol “ni¢inlik” yolu degil “nasillik” yolu-
dur. Siyasetin kendine 6zgii bir ahlaki paradigmasi vardir ve ancak bu
paradigmanin kurallan ile anlagilabilir, yargilanabilir. Siyaset, kendi
ahlakini kendi i¢inde barindirir ve bu ahlaki sadece kendisine teslim
olanlara acar. Siyaset kadar kendi tistiin ahlaki meziyetlerini yticelten
ve besleyen bagka bir paradigma yoktur. Ciunku siyaset kendi koydu-
gu bu ahlaki ilkelere uymayanlar: herkesten dnce kendisi cezalandirir.
Bu, siyasetin oto kontrol ve ahlaki muhasebe fonksiyonudur. Siyasetin,
tipk: ahlakin oldugu gibi kendine has erdemleri vardir. Bu erdemler an-
cak siyaset paradigmasi icerisinde anlamli, dogru ve gercektir. Siyaseti
bagka paradigmalarin ahlaki erdem degerleriyle kiyaslamak, karsilagtir-
mak yanlis olur. Ahlak paradigmasi icindeki durtstlik, dogruluk, adalet,
hakkaniyet, hosgorii, kendini feda, uyumluluk, di-gergamlik, itaat gibi
erdemlerin siyaset paradigmasinda kargiliklar: pragmatizm, populizm,
oportinizm, konformizm, ihtiras, kendini gerceklestirme, tutku, hile,
entrika, basari, egoizm, zeka, iktidar hirs1 gibi erdemlerdir. Insani, en
yuce insani deger diinyasinda yiikselten ilkeler de bunlardir. Diger tim
ahlaki paradigmalar Nirvana’ya yikselmenin yollarini aragtirmak icin
ugrasir. Oysa siyaset, Nirvana'nin ta kendisidir.

Unutulmamalidir ki; insanin dogasinin kesfedilmesi, insani degis-
tirmedi; toplumsal yapilanmanin derinliklerinde yatan sirrin kesfi de
toplumu degistirmedi (Akal) ve siyasetin, mutlak kanunlari, genel gecer
teorileri ve insan psikolojisinin sayisal veriler 1s1ginda “bilimsel” olarak
yeniden diizenlenmesi de siyaseti ve iktidar iligkilerini degistirmeye-
cektir. Siyaset, insanlarin dogasini, dogasinin iyilestirilmesini, gelisti-
rilmesini dizenlemek tizerine degil, insan dogasinin kendisini gercek-
lestirmesinin 6ntundeki engelleri kaldirmak ve gelismesini kolaylagtiran
sartlar1 yaratmak tzerine kurulmalidir. Asil olan, insani, siyaseti veya
diinyay1 tek boyutlu bir diizen ve kurgu icerisinde planlamak, diizenle-
mek veya yorumlamak degil, tim bunlardaki zaaf ve eksiklikleri gercek-
lestirilebilir ve stirduriilebilir degerler olarak kabul edip, siyasal stirecin
icerisinde gelismelerini kolaylagtiran sartlar1 yaratmaktir. Tek gelisme
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yolu da insanin dogasindaki tutku ve ihtiraslarin siyasetin ve hayatin
tek kaynag ve gercegi olarak kabul edilmesidir. Siyaset; ister insanlarin
dogalarindan gelen farkliliklar, tercihler ve tarafliliklar, isterse toplum-
sal, sinifsal, dinsel, geleneksel, ideolojik ilke, deger ve ¢ikar catigmalar:
olsun, bu farkliliklarin ve ¢atismalarin yok edilmesi tizerine degil, esit
ve 6zgir yarigma ortaminda, farkliliklarin kendini ger¢eklegtirme arzu-
sunun ifadesi tizerine kuruludur. Insana, siyasete ve hayata dair fark-
liliklar1 yok etmek tizerine kurulu tim anlayis ve ugraglar siyaset digi-
dir. Son tahlilde siyaset, sorunlar1 yok etmek degil, ¢6zmek sanatidir.
Tek siyaset yolu da insanin kendi dogasini ve dogasindan kaynaklanan
ozgurliiklerine sadece kendisinin belirlemesi ve diizenlemesidir. Diger
tim belirleyici ve diizenleyici siyasetler insanin koéleligini geligtirir. Bu
yizden, “siyasal insan” olmak stireci, bir ucunda 6zgirlik, diger ucunda
da kélelik olan bir yoldur. Bu yolda insan iki tercihle yiiz yuzedir: OL-
MAK YA DA OLMAMAK.

Siyaset Bilimi kitaplarinin temel amac da “olmak ya da olmamak”
arasinda tercihe zorlanan siyasal insanlara “olmak” yontunde bilgi biri-
kimi ve donanimi kazandirmaktir. Bir at1 kontrol etmek ve yénetmek
anlaminda kendi kader atina hitkmedecek bir “Siyaset” bilgisi; insanlar
ve kurumlar arasindaki iliskileri “Iktidar ve Mesruiyet” baglaminda kav-
rayacak bir akil ingasi; siyasa ve siyasal iligkilerin en ust iktidar formu
olan “Devlet” i¢in ve i¢inde olanlar1 kegfedecek bir kiiltir donanims;
birey-toplum-devlet iliskilerini diizenleyen “Siyasal Ideolojiler"in amag
ve araglar diinyasini; yoneten-yonetilen iligkileri baglaminda “Siyasal
Sistemler”in nasil kurulup gelistigini ve kendilerini nasil ve ni¢in kurgu-
ladiklarini; bu siyasal sistem kurgulamalar icerisinde “Demokrasi’nin
bir ideal veya gercek olarak nerede, nasil ve ni¢cin konumlandigini; si-
yasetin i¢inde yasadig “politik kaltur’tn dogurdugu farkh siyasal egi-
lim, kuram ve kurumlari; demokratik bir diizenin olmazsa olmazi olan
“Insan Haklar” konusunun igerigini, temel degerlerini, korunmasi ve
“insanlik medeniyetinin” en kiymetli trtinlerinden biri olarak demok-
rasi ve politik kiltur i¢indeki yerini; politik kilttriin ve insan hakla-
r1 micadelesinin siyasal sisteme yansimasinin vazge¢ilmez unsurlar
olarak sahne alan “Sivil Toplum, Siyasal Partiler, Katilim, Secimler ve
Kamuoyu” olgularinin tarihsel ve siyasal gerceklik olarak ne denli et-
kin ve verimli kullanilabilecegini; siyasal bir iktidar formu ve 6rgutla
bir organizmik giice ve ihtisama déniisen "Burokrasi’nin tim bu iligki
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ve degisim siireci icerisinde hangi gerceklige tekabil ettigini; siyaset
araciligiyla tarih yazilirken tarihin en 6nemli aktori olarak "Uluslarin ve
Milliyetcilikler”in ne yapacagini ve artik gintimiizde devletlerin sinirla-
rinin ¢ok 6tesine gecen, devletler ve uluslararasi iligkilerin yeni aktorle-
ri arasindaki “Kuresel Siyaseti”, iligkileri, kurumlari, siirecleri ve temel
kavramlari bilmeksizin siyasal insan olmak imkansizdar.

Bu editoryal kitap, siyasetin en 6énemli sorun ve ¢6zim kaynakla-
rin1 ve konularini iceren yukaridaki on tg¢ baghk altindaki konularn
incelemektedir. Gerek diinya gerekse tlkemizdeki siyasal tartismalarin
da merkezi sorunsalini olugturan bu konular iilkemizde kendi alanlari-
nin en yetkin isimleri tarafindan kaleme alinarak analiz edilmigtir. Ayni
zamanda tniversitelerimizde “Siyaset” dersi olarak okutulan konularin
da yer aldig1 ve bu nedenle kisa ve 6zlu bir anlatimin esas alindig: bu
eser kendi alaninda da ¢ok énemli bir eksikligi ve boglugu doldurma
iddiasindadir. Bu eserin, bagta siyaset 6grencileri olmak tizere siyaseti
bir hayat miicadelesi olarak algilayan ve yasayan, bu nedenle de evrene,
hayata ve insana dair s6z séyleme hakk: arayan tim siyasal insanlara
“olmak” yoniinde katki saglamasini umut etmekteyim.

Prof. Dr. Halis Cetin
2024
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Siyaset en temel beseri faaliyet ve ugras alanlarindan biridir. Iki insanin
bir araya gelerek toplumsal yagsamin temellerini attiklar1 giinden beri,
yani tarihin baglangicindan beri bu 6zelligini surdurmektedir. Gegen
siire i¢cinde yeni bigimler ve anlamlar kazanmisg; kimi zaman horlanmus,
kimi zaman da bas tac1 edilmistir. Oldugu gibi kalmamis ama her zaman
gecerliligini korumus ve surdirmistir. “Her sey ya da hemen hemen
her sey kismen siyasaldir ve hicbir sey ya da hemen hemen hicbir gsey
tamiyle siyasal degildir” diyen Duverger de aslinda siyasetin bu her yer-
deligine ve her zamanhgina vurgu yapmaktadir (Duverger, 1995: 18).

Siyasetin bu her zaman diliminde ve diinyanin her yerinde kargilagilan
evrensel bir olgu olmas: gercegi, insanlar arasindaki farkliliklarin da ev-
rensel bir gercek olmasinda yatmaktadir. insanlarin bitiin farkhiliklardan
arinarak veya arindirilarak mutlak anlamda esit kilindig: insanlik tarihi
boyunca gériilmedigine ve bundan sonra da boyle bir sey olmasini bekle-
mek i¢in bir sebep olmadigina gére siyaset var olmaya devam edecektir.

Siyasetin evrenselligi sadece onun her zaman diliminde ve her top-
lumda gecerli olmasindan ileri gelmez. “Her siyasetin bir amaci olma-
yabilir, ama her amacin bir siyaseti mutlaka olur” (Cetin, 2007: 4), s6-
ziniin de hatirlattig1 gibi amach her tirld insan faaliyeti, s6z konusu
amaca ulagmak i¢in mutlaka bir 6l¢iide siyaset gerektirir ve bu yoniiyle
siyaset, tum eksikliklerine ragmen, insanin kendisini, tarih, toplum ve
siyasa icerisinde var kilma miicadelesinin en 6nemli yéntemi (Cetin,

2007: 2) olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Geg¢misle, bugiinle ve gelecekle ilgili olan siyaset, ayni zamanda “biz”le
de ilgilidir. Siyaset insanin toplumsalliginin en 6nemli yonudiyr ve insa-
nin kendi kiigitk dinyasinda yapip ettiklerinin diginda kendisini etkile-
yen en birincil ve en 6nemli gerceklik alanidir. Bu nedenle siyasetin ne
oldugu ve olmadigy, neyle ilgili oldugu veya olmadigi, hangi beseri faa-
liyetlerin bu kapsama girdigi gibi konular hakkinda bilgi sahibi olmak,
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kisiyi kendini olaylarin akisina kaptirmaktan bir 6l¢tide kurtaracaktur.
Ancak unutmamak gerekir ki, “siyaset, kalin tahtalar1 delmek gibi gii¢
ve yavas ilerleyen bir ugrastir. Hem tutku ister hem de genis gérugli-
lik” (Weber, 1993: 125). Bu nedenle siyaseti kavramak i¢in 6nce o sabr
gostermek gerekecektir.

A. KAVRAM OLARAK SIYASET

Dogu ve Bat1 dustince geleneklerinde kimi benzer algilama ve kavrayis
bicimleri gosterse de siyaset farkli tanimlanmaisg ve farkli cagrisimlar ya-
pan kavramlarla ifade edilmistir. Kavram, Turkcede siyaset ve politika
kelimeleri ile ifade edilmesine ragmen, her iki kelime etimolojik kékeni
ve dolayisi ile yukla olduklar: anlamlari bakimdan farklilagsmaktadar.

Politika (politics), Yunanca bir sézcitk olan ve “kent devleti” olarak
adlandirilan “polis”ten tiiremistir. Devletten daha kapsaml bir kurulug
olarak nitelendirilen polis, yalnizca toplumsal ve siyasal bir 6rgitlenis
bicimi degil, askeri ve ekonomik bir butiint de ifade ediyordu. Kutsallig:
iceren polis, Tanrilarin Yunanlara bagisladig: ¢cok degerli bir armagan
olarak kabul ediliyor ve bu yoniiyle polis diizenini bozmak, Tanrilara
kars1 gelmekle es anlam tagiyordu. Ayrica her Yunan, kendini 6ncelikle
bir yurttas (polites) olarak algiladigindan, yasami polis gercegi ile kogul-
landirilmigts; bagka bir anlatimla o, polis disinda hi¢bir seydi (Agaogul-
lar1, 2006: 11, 16). Boyle bir toplulukta, yurttaslarin kentin ortak igleri
ile ilgilenmeleri hem bir hak ve hem de bir 6édev olarak kabul edilmek-
teydi. Dolayisi ile kelime kokeni olarak politika, kent devleti polisle ilgili
isler anlamina gelmekteydi (Turkone, 2007: 4).

Gunumuzde ise siyaset kelimesinin karsilig1 olarak Bati dillerinde
kullanilan iki farkli kelime/kavram vardir: politics ve policy. Tirkcede
de her iki kavram farkli kelimelerle kargilanmaktadir, politics kargili-
g1 olarak siyaset kullanilirken, policy karsilif1 olarak da siyasa kelimesi
kullanilmaktadar.

Arapc¢adan Tiirkceye gecen bir kelime olan siyaset, kelime kékeni ola-
rak, eski Arap toplumlarinda atlarin ve develerin terbiye edilmesi ve
yetistirilmesi anlaminda kullanilmigtir. At bakicisi olan seyis de aym
kokten gelmektedir. Daha sonralar1 birine bakmak, yetistirmek, terbiye
etmek, yonetmek anlamlarini kazanan siyaset kelimesi sonraki zaman-
larda sehirlerin ve insanlarin yénetimi anlaminda kullanilmaya bas-
lanmigtir. Bu anlamu ile insanlarin ve gehirlerin refahini artirmak i¢in
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/Polis: Polis milattan once seki-
zinci yUzyildan birinci yUzyila kadar
Yunanistan'in bazi kesimlerinde var
olmus olan siyasal, sosyal, ekonomik
ve dinsel bir organizasyon bicimidir.
Polis, vatandaslik nosyonu etrafinda
toplanmis karmasik hiyerarsik bir top-
lumdur. Polis genelde bir tepenin Uze-
rinde bulunan bir kale (akropol) ve bir
agora (ticaret meydani) etrafinda gelisir.
Yonetim islevi sehir merkezinden yiritilir, ancak vatandaslar sehrin iginde veya ona ait
civar topraklarda yasardi. /

belirli bir yontemle onlar1 yénetmenin sanatini ifade etmistir (Dursun,
2002: 25). Tiirk-Islam geleneginde ise siyaset kelimesi, devlet yénetme
sanatinin yani sira devlete kars: islenen suglara verilen veya kamu du-
zenini stirdiirmek icin verilen cezalar1 da ifade etmistir (Tiirkone, 2007:
5). Siyasa ise, Bat1 dillerindeki policy kelimesi anlaminda kullanilan ve
bir anlayisi, bir eylem programini ya da bir kisinin, grubun ya da hi-
kimetin eylemlerini ifade eden bir kavramdir (Cam, 1975: 29). Belirli
bir alandaki uygulama ve eylemlere isaret eden siyasa, bir toplum, bir
dernek ya da herhangi bir grup icin degerlerin ne sekilde dagitilacagini
belirleyen karar ve faaliyetleri anlatmaktadir (Tekeli, 1976: 134).

Bugiinkii kullanimda, literatiirde siyaset ve siyasa kelimeleri yukari-
daki ayrima uygun olarak kullanilmakta iken, gunliuk dilde siyaset ke-
limesi ¢ogu zaman siyasa kavrami ile ifade edilmesi gereken durum ve
olaylar1 anlatmak i¢in de kullanilmaktadir. Ayrica Bat1 kékenli olup da
siyaset kelimesinin karsilig: olan politika (politics) kelimesi de ayn: ge-
kilde yanlis olarak siyasa (policy) yerine kullanilabilmektedir.

B. SIYASETIN ANLAMI VE ALANI

Siyasetle ilgili konugulurken genellikle onun degisik yonlerine vurgu ya-
pilir. Ama butiin bu ele aliglarin hemen hepsinde ortak olan yan, siyasetin
insan dogasinin ve insanin en insani yéntnin bir yansimas: oldugudur.

Insanlar hirslar ve tutkular ile hayata dair cesitli beklentileri nedeniyle
birbirleriyle uyusmazlik halindedirler ve nasil yagamalar gerektigi konu-
sunda uyum i¢inde degillerdir. Ayn1 zamanda bu nedenlerle ortaya ¢ikacak
sorunlarin nasil ¢6ztime kavusturulacag: konusunda da hemfikir degiller-
dir. Voltaire bu durumun siyasetle olan iligkisine su sozlerle isaret etmis-
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e e tir, “mitkemmel bir hitkiimet asla var olamaz;

Marx ve Freud'a, Yahudilikten cinkii insanlarin tutkulan, hirslann vardir.

Hristiyanliga kadar pek cok Sayet insanlarin tutkulari, hirslar olmasaydi
disunir ve bircok din, insanin
tamamen 6zgir bir iradeyle mi
yoksa belirli bir belirlenimle mi

o zaman da hikimete gerek kalmazdi”. Tim
bu anlagmazliklar tizerine kurulu olan siya-

hareket ettigini tartismislardir. set, 6ncelikle sosyal bir faaliyettir; her zaman
ikincisini iddia edenlere en az iki tarafi ve muhatabi vardir. Ornegin
gére, insanin dogustan gelen Robinson Crusoe tek basina basit bir ekono-

degismez (ya da kismen
degisebilir) bir dogasi vardir
ve insanin yapip ettikleri bu
dogaya gére sekillenir. Totaliter | Cuma ortaya ¢ikar, siyaset de ancak o zaman
ve otoriter sistemler insanin baglar (Heywood, 2007: 1).

kotl dogasina vurgu yaparken,
demokratik ve 6zqurlikei Her ne kadar siyaset Cuma’nin ortaya ¢ik-

mi ve sanat geligtirebilirken, asla siyaset ya-
pamaz. Ancak ne zaman ki bagka bir insan,

sistemler onun iyi dogasina masi ile baglasa da yukarida ifade edildigi
gondermede bulunurlar. /' jizere bunu ortaya cikaran sadece ikinci bir

kisinin varlig1 degil, ayn1 zamanda bu kisiler

arasindaki uyusmazliklar ve egit olmayan iligki bigimleridir. Fakat bu-
rada bir diger soru akla gelmektedir. Insanlar arasindaki farkli yénleri
bulunan kargilikli sosyal bir etkilesimi siyasi yapan nedir? Bagka bir an-
latimla siyasi olan1 sosyal olandan ayiran nedir? Burada dile getirilebile-
cek ilk sey, uyusmazliklar ve esit olmayan iligki bicimlerinin oldugu bir
durumda bir arada yasamanin ancak ortak kurallar gelistirmeye bagh
oldugu, ortak kurallar olugturulduktan sonra da arlik onu uygulayacak
bir otoriteye gereksinim olacagidir. Boylece siyasetle ilgili olarak ortaya
cikan ilk kavram, kendi istegi ve iradesini bagkas: tizerinde gercekles-
tirme/yiriitme anlaminda iktidar olmaktadir. fktidarin da buyurma ve
itaat seklinde iki yoni oldugu ve bunun da bizi iktidar iligkileri kavrami-

Robinson Crusoe: Daniel Defoe’nun
ilk basimi 1719 yilinda yapilan kitabidir.
Kitap ingiltere’de yasayan Alman asilli
orta halli bir ailenin en kii¢ik oglu olan
Robinson Kreutzner'in dinyayr gezme
hayalleri ile ¢iktigr yolculuklari ve bu
sirada karsilastigi olaylari anlatir. Ro-
binson Crusoe son Ug yili harig 28 yilini
1ssiz bir adada yalniz gegirir. Robinson
adadaki son yillarini Cuma adinda bir

yerliyle paylasir. /
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